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Absztrakt. Kezd divatos lenni a kereszténység? Az elmult években egyre tobb celeb megtérésé-
nek vagy a kereszténység iranti intenziv érdekl6désének lehettiink tanui. Hirsi Ali ird, aktivista,
Jordan Peterson vagy a magat kulturalis kereszténynek nevez6 korabbi 4j ateista Richard Daw-
kins csak néhany a sok koziil. Luke Bretherton angol teologus szerint a kortars megtéréshullam
egyik nagy kisértése, hogy Krisztus kovetése helyett civilizaciés 6nvédelemmé valik. Korunk
valsagai kozepette egy képzeletbeli keresztény korszakot szeretnénk helyreallitani, a megtérés
azonban nem restauracio, hanem ujjasziiletés. Aki azért tér meg, hogy egy korabbi kulturalis
format meg6rizzen vagy ,Ujra naggya tegyen”, valdjaban blinbanat nélkiili megtérést akar.

Kulcsszavak: megtérés; kereszténység; nyugati civilizacio; keresztény nacionalizmus; politikai teo-
l6gia; Jacques Maritain

Egy sosem volt kereszténység iranti nosztalgia

Az Uj ateizmus szellemi kozegében néttem fel. Nagy-Britanniaban, ahol teologiat
tanultam, Richard Dawkins, Christopher Hitchens és a hozzajuk hasonlé 4j ateis-
tak nem afféle bator profétak voltak, akik a tudomanyos racionalizmus heviiletével
templomokat gyujtottak fel, hanem inkabb annak a vallassal szembeni, mélyen gyo-
kerezé kulturalis megvetésnek hangadéi, amely mar joval azel6tt jelen volt, hogy
6k megkezdték volna a maguk harcat. Brit kdzegben az j ateizmus mindenekel5tt
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arra reagélt, hogy a vallas a vildg més részein - kiilonosen Eszak-Amerikaban és a
muszlim tobbségl orszagokban — ismét politikai tényez6vé valt. Az Gj ateistakat valo-
saggal felhaboritotta, hogy még mindig akad ennyi makacs, felvilagosulatlan ember,
aki mintha nem értesilt volna arrdl, hogy Isten halott. Folytonos ginyolédasuk és
az 6ket 6vezd rajongas hosszu id6n at szellemi életem allandé hattérzaja volt.

Ha valaki keresztényként ilyen hattérzajban né fel, majd ugyanebben a kézegben
tanul teoldgiat, kés6bb pedig brit egyetemeken maga is teologiat oktat, szinte allando
védekez6 helyzetben talalja magat. Talan ezért is ragadott annyira magaval Justin Bri-
sziiletett konyv, a The Surprising Rebirth of Belief in God (Az istenhit meglep6 tjjaszi-
letése). Oszintén szélva bizonyos értelemben felszabadité élmény volt. A podcastot
hallgatva olykor gy éreztem, mintha valamiféle intellektualis 6rd6giizésen esnék at.

Brierly az 4j ateizmus tarsadalmi és intellektualis mozgalmanak felemelkedését és
bukésat mutatja be. Ennek részeként olyan ismert emberekkel készit interjukat, akik
noha korabban ateistanak vallottak magukat, ma mar nem zarkéznak el a keresz-
ténységtol, s6t, nyitottak és érdeklddbek. Brierly konyvében szerepel tobbek kozott
Jordan Peterson, Ayaan Hirsi Ali, Paul Kingsnorth, Douglas Murray és Louise Perry.
Az interjualanyok koziil j6 néhanyan megtértek, keresztény hitre jutottak. Idetarto-
zik Russell Brand humorista és provokator is, akit a nemrég magarol posztolt képén
éppen egy masik hiresség, Bear Grylls keresztel meg a Temzében. Az Egyesiilt Alla-
mokban a kommentator Sohrab Ahmari és a harvardi jogaszprofesszor Adrian Ver-
meule esete a legismertebb. Mindketten nemrég vették fel a romai katolicizmust. Am
a legmeglep6bb fordulat Richard Dawkinsé, aki ebben az évben jelentette be, hogy
Skulturalis keresztény” lett. Szoval Ggy tlinik, Isten mégsem halt meg, legalabbis a
nyugati értelmiség egyre béviilé kérében biztosan nem.

Ezeket a megtéréstorténeteket hallgatva azonban kirajzolodik egy igen érdekes
mintazat. A hirességek elbeszélései mindig egyiitt jarnak a kortars kultdra, kiilonos-
képpen a nyugati civilizacié hanyatlasat el6idéz6, dgynevezett woke ideologiak bira-
lataval. Elbeszéléseikbdl kittinik, hogy szamukra a kereszténység egyfajta mentsvar
a nyugati kultirat 6sszeomlassal fenyeget6 sokféle barbarsag ellen.

Ezt az allaspontot képviseli markansan a korabban ateista Ayaan Hirsi Ali is a “Mi-
ért lettem keresztény?” cimi cikkében. Hirsi Ali elbeszéli, miként lett muszlimbol
ateista, majd ateistabol keresztény. Irasiban, amelynek kozponti gondolata, hogy
a “nyugati civilizdci6” alapja a “kereszténység”, kifejti, hogy a nyugati civilizaciot
fenyegetd veszélyek elharitasa érdekében szitkségiink van a kereszténység helyreal-
litasara.

Igy fogalmaz: A Muszlim Testvériségben eltoltott éveim soran megtapasztaltam,
hogy az iszlam alapszovegeiben megjelen6 kozosségteremtd torténet micsoda erével
képes teljes muszlim tomegeket mozgdsitani. Ha nem vagyunk képesek felkinalni
valami hasonl6 erével biré alternativat, civilizacionk tovabb fog erodalédni. Szeren-
csére nincsen szitkségiink mindfulnessb8l meg gyogyszerekbdl kikevert divatos kok-
télra, hiszen a kereszténységben mindez adott.
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Intellektualis 6rokség

Hirsi Ali és mas Gjabb megtér6k nem az elsék, akik a kereszténységhez vald —
akar kulturalis, akar hitbeli - odafordulast a nyugati civilizacié erkélcesi és tarsadalmi
alapjainak 6sszeomlasa feletti aggodalommal kapcsoljak dssze.

A hanyatlé Nyugatra vonatkozo kritikai narrativa — miszerint a kereszténység az
utolsé menedék a modern élet pusztité folyamataival szemben — a 19. szazad 6ta
létezik.

Ez a narrativa a modern nyugati civilizacio torténetét egyaltalan nem haladasnak
latja, amely soran az ember olyan racionélis, felvilagosult lénnyé valik, aki képes a
szabad életre. Eppen ellenkezéleg, szamukra a modernség azoknak a kotelékeknek
a tragikus elveszitésével egyenld, amelyek 6sszekapcsoltak egymassal, a folddel és
6seinkkel. Ebben a torténetben a modernitis nem teszi szabaddi az embert, hanem
az individualizmus és az erkélcsi relativizmus tragikus gytimoélcsét termi. Az allito-
lagosan felszabadult modern én cél és irany nélkill, lecsupaszitva és magara hagyva
vesztegel. A torténet megoldasa, s igy a Nyugat megtjulasa abban rejlik, ha djra fel-
vessziik a kapcsolatot a ,mieinkkel”, a ,mi” f6ldiinkkel, az eurépai hagyomanyokkal,
melyek kozott a legfontosabb a kereszténység.

Ebben a narrativaban a nyugati kultira nem bizonyos konkrét erkdlcstelenségek
és igazsagtalansagok el6fordulasa miatt problematikus, hanem azért, mert visszajara
forditja az erkélcsi rendet, amikor a hatalomvégyat és Agoston libido dominandijat
nevezi meg erényként. Ez az egyszerre apokaliptikus és konzervativ szemlélet a tor-
ténelmet két szakaszra osztja: a modernitast és az Gsszes azt megel6z6 korszakot
allitja szembe egymaéssal. Mindekozben szakralizalja a multat — rendszerint egy ide-
alizalt kozépkort — és démonizalja a jelent. Ez a szemlélet a kereszténységet valami
egészen masnak képzeli, mint ami valdjaban. Vagy veszélyeztetett fajként tiinteti fel,
amelyet kiilonleges rezervatumokba zarva meg kell 6vni, vagy olyan er6ként, ame-
lyet a nyugati kultira védelmére fel kell fegyverezni a belsé 6sszeomlas és a kiilsé
ellenség ellen. Az els6 verzidra jo példa Rod Dreher Benedict Option (Benedek utja)
cimii kényve, a felfegyverzést pedig a “keresztény nacionalizmus” képviseli.

A Benedek ttja és a keresztény nacionalizmus példaja mutatja, milyen kénnyen
vezethet a modern nyugati élet — kiilongsen a liberalizmus — biralata nosztalgikus, re-
akcios politikahoz. A reakcios politikat altalaban a valtozassal szembeni ellenallas és
egy képzeletbeli, elveszettnek — vagy ellopottnak — vélt mult visszaallitisanak vagya
mozgatja. Az ilyen mozgalmak a multba révedve keresik azt a képzeletbeli eredeti
allapotot, amely még azel6tt 1étezett, hogy minden rosszra fordult volna.

Azonban tévednek azok, akik a kereszténységet a torténelem egy megszépitett
valtozatara visszavezetett, defenziv civilizaciés vallalkozasnak képzelik. Ugyanigy
félrevezetd a kereszténységet jogosulatlan kivaltsagérzetbdl és sértett aldozatisagbodl
taplalkozo szektas mozgalomnak beéallitani. Krisztus kovetése és a Szentlélek nem
sziné munkajara valé rahangolédas nem mas, mint olyan igazsagos és nagylelkd
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életformak kialakitasa, amelyek tanusagot tesznek az 1j teremtésrél, és eldvételezik
annak valdsagat.

Ha teljes mértékben azonositjuk a kereszténységet egy korabbi kultiraval vagy
torténelmi pillanattal, s igy elére determinaljuk, hogy milyen lehet és milyennek kell
lennie, éppen arra valunk képtelenné, hogy felismerjiik, amit Krisztus és a Lélek ezen
a helyen és id6ben, mik6zottiink, ma é16 emberek kozott cselekszik. Ugyanezért nem
lesziink hajlanddéak szembenézni azzal sem, hogy a masokkal és masokért végzett
hiiséges, reménykedd és szeretetteljes cselekvéstdl elvalaszthatatlan a veszteség, a
sebezhet8ség és az iranyitasvesztés tapasztalata. S6t, egy kultura vagy egy nemzet
kontrollalasanak vagya mar maga is a libido dominandi-rdl, arrdl a hit biiszkeségrél
arulkodik, amelyet Agoston a biin legalapvetébb megnyilvanulasanak, nagyon nagy
gonoszsagnak tart.

Az Istenhez és a felebaratainkhoz fliz6d6 kapcsolataink megujulasat Krisztus élete,
halala, feltimadasa és mennybemenetele teszi lehet6vé, nem pedig a nyugati kultura
vagy egy adott gondolati tradicié. A megtérés és a lelki Ut soran meg kell tapasz-
talnunk, mit jelent az id6 fogsagaban, alland6 valtozasban és atmenetiségben élni,
mit jelent az, hogy véges és bukott teremtmények vagyunk, nem pedig istenek. A
kereszténnyé valas azzal jar, hogy kiilonb6z6ségeink kozepette itt és most felfedez-
ziik egymasban a Krisztussal valé k6zosséget, ami csakis a Szentlélek ajandéka lehet,
sohasem a gyarlé ember mtive. Ha Krisztust ott keressiik, ahol ma a Lélek szele jar,
lehetetlenné valik az a nosztalgikus szétvalasztas, amely a multat jonak, a jelent pe-
dig mindenest6l rossznak tekinti. Az élet minden formajat atjarja a balvanyimadas
és a strukturalis blin. Spiritualis, erkolcsi és politikai kiizdelmiink célja az, hogy azo-
nosuljunk Krisztussal és részeseivé legyilink a Szentlélek munkajanak, s ily médon
elhatarolodjunk minden multbeli és jelenbeli balvanytél, minden minket formalé és
kontrollalé kulturalis rendszertél.

A valodi megtérés

Amikor valaki azért ,tér meg”, hogy egy korabbi kulturalis formaciét megérizzen
- vagy Ujra naggya tegyen (make it great again) —, valdjaban blinbanat nélkiil akarja
atélni a megtérést. Keresztre feszités nélkiil akarja atélni a feltamadast. Semmiféle
kulturalis forma nem mentes a b{intél, a balvanyimadastdl és az elnyomastél. Egy
kultura csak ugy ébredhet fel és Gjulhat meg, ha el6bb meghal 6nmaganak. Csak igy
alakulhat at életiink, csak igy rajzolodhatnak ki benne krisztusi mintazatok.

A megtérés, ha helyesen értjiik, nem csupan valami elveszett dolog megtalalasat
jelenti. A megtérés ujjasziiletés. Ahhoz, hogy ujra felfedezziik vagy visszanyerjiik
teremtett, igazi éniinket, alapvetd Gjrarendezddésen kell atesniink. Ez az ujrakezdés
valdjaban az Isten és a felebarataink felé fordulast jelenti. Aki azért tér meg, hogy egy
korabbi kulturalis format megérizzen vagy ,4jra naggya tegyen”, valojaban blinbanat
nélkuli megtérést akar.

A keresztségben a megtérésnek ez a paradox mozgasa mutatkozik meg. Kiabra-
zolja, hogy a megtérés egyszerre tekint hatra és elére. A keresztségben azza valok,
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aki voltam, és aki leszek. A kett6 egyszerre torténik. Helyreall az eredeti, teremtett
énem, és Ujjasziletek.

A keresztségben tovabba megmutatkozik egy olyan dinamika, amely kozponti
elénk sajat megtéréstorténetében: a megtérés soran a szétszorodastol, az elidegene-
dettségtdl és az elhatarolodastdl a kozosség felé mozdulunk el - egyénileg és kollektiv
értelemben is.

A keresztség és az abban kifejez6dé megtérésteologia egy alternativat kinal a mai
megtérék tobbsége altal alkalmazott értelmezési keret helyett, amely a modernitast
metafizikai eltévelyedésnek tartja. A kortars kultirhaborut alakité reakciés és prog-
ressziv ideologiakkal egyarant szembefordulva ez az alternativ szemlélet elismeri,
hogy a mult és a jelen, a meg6rzés (konzervalas) és az Gjitas, a hagyomany és a for-
radalom mindig dinamikus kélcsonhatasban allnak egymassal. Azt hangsilyozza,
hogy legytnk s, vagyis masokkal egyiittmiik6dve meg6rizzitk mindazt, ami jo, illet-
ve fenntartsuk, ahol lehetséges, a békét és az igazsagossagot, és legyiink a sotétben
vilagossag, hirdetve az itéletet és mindenek megvaltasat Krisztusban.

Zarojelben tegytk hozza, hogy a megtérés imént felvazolt teoldgiaja nem ismeri
az ,autentikus” vagy ,hiteles” kereszténység fogalmat. A hitelesség a kereszténység-
t6l idegen, modern fogalom. A keresztényeknek nem hitelesnek, hanem hiiségesnek
kell lennitik. A meg6rzés és az Gjjasziiletés paradox mozgasa révén a kereszténység
valamennyi forméaja — ha hliségesen gyakoroljak — ala van vetve a folyamatossag és a
véltozas dinamikajanak. Igy tehat joggal vethet fel kérdéseket, amikor olyan megté-
r6krél hallunk, akik a romai katolicizmusban, a keleti ortodoxiaban vagy barmely ma-
sik tradicidban a keresztény hitnek valamilyen eredeti, autentikus, a modernitas altal
be nem szennyezett formajat vélik megtalalni. Paul Kingsnorth, aki wicca hivébél
lett roman ortodox, pontosan ezt az érziiletet fejezte ki Justin Brierly podcastjaban a
vele készitett interjuban. Am valéjaban az ortodoxia mai megjelenési formait nem ke-
vésbé a modernitas alakitja, mint mondjuk a piinkésdi mozgalmat. Masrészt, épptgy,
mint a plinkdsdizmusnak, az ortodox kereszténységnek is vannak olyan eréforrasai,
amelyekbdl meritve modern életformainkat hiiségessé, reménykedévé és szeretettel-
jessé alakithatjuk, mikdzben meg kell bannunk és meg kell tagadnunk ugyanezen
ortodoxia blinds és balvanyimad6 megnyilvanulasait.

Az igaz megtérés egy modellje

A mai megtérék eldtt két at nyilik, és mindkett6t megfigyelhetjik Jacques Mari-
tain, modern francia filoz6fus életében.

Maritain névleges protestansként nétt fel. Hirsi Alihoz hasonléan kiabrandult az
ateizmusbodl és mas altala tanulmanyozott modern filoz6fiakbol, mert nem tudtak
mit kezdeni az élet értelmetlenségével. Olyan mély kétségbeesésbe zuhant, hogy fe-
leségével, a zsid6 szarmazasu Raissaval egyiitt ongyilkossagot fontolgattak. Azutan
Henri Bergson filozofidjanak hatisara, de még inkabb Aquinéi Tamas olvasasanak
eredményeképpen mindketten rémai katolikus hitre tértek, és 1906-ban meg is ke-
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resztelkedtek. Ez része volt annak a vezet6 francia értelmiségiek korében kialakuld
megtérési hullamnak, amelynek soran szamos protestans és zsid6 gondolkodé lépett
be a katolikus egyhézba.

A megdrzés és az Gjjasziiletés paradox mozgasa révén a kereszténység valamennyi
formaja — ha hiiségesen gyakoroljak — ala van vetve a folyamatossag és a valtozas
dinamikajanak.

A fentebb emlitett két it koziil az elsére Maritain megtérés utani dontése szolgaltat
példat, nevezetesen, hogy csatlakozott az Action Francaise mozgalomhoz. Az Action
Francaise egy royalista, reakcios, antidemokratikus csoport volt, amelynek sok tagja
kés6bb fasiszta lett, és vezets szerepet vallalt a naci kollaborans Vichy-kormanyban.
Az Action Frangaise a kereszténységbdl meritett, de nem fordult Krisztushoz. Veze-
t6éi ugy vélték, hogy a kereszténység segitségével megvédhetik a francia civilizaciot a
belsé rothadastol és a kiilsé ellenségtdl. (,Tedd Gjra naggya Franciaorszagot!” is lehe-
tett volna a jelszavuk.) Az akkori ,woke” ideologiakkal — vagyis a kommunizmussal,
az anarchizmussal és a liberalizmussal — szemben a csaladi, vallasi és nemzeti értéke-
ket védo politikai alternativat kinaltak.

Amikor XI. Piusz papa 1926-ban elitélte az Action Frangaise-t, Maritain elhataro-
lédott a mozgalomtdl, és egy masodik megtérésen ment keresztiil, amely ezuttal a
felebarati szeretet iranti elkotelez6dést jelentette, és a demokracia, az emberi jogok
védelme és az antirasszista politika melletti kiallasban nyilvanult meg. Ebben a szem-
léletvaltasban kulcsszerepet jatszott az orosz teolégus-filozofushoz, Nyikolaj Bergya-
jevhez és a francia keresztény demokratikus gondolkodohoz, Emmanuel Mounierhez
fliz6d6 baratsaga.

Maritain masodik megtérése egy masik lehetséges utat mutat a mai értelmiségi
megtéréknek. A nyugat hanyatlasat kozéppontba allité defenziv szemléletmdd he-
lyett valaszthatjuk, mint Maritain, a Krisztust — s igy az emberiség 6rok sorsat és az
emberi 1ét értelmét — kézéppontba allitoé narrativat.

Maritain 4j allaspontjanak egyik korai kifejtését talaljuk 1936-ban megjelent In-
tegral Humanism cimd konyvében. Ahogy a torténész James Chappel megjegyzi,
»bar a konyvet gyakran a liberalis demokracia dicshimnuszanak allitjak be, s igy ha-
tastalanitjak, valoéjaban szenvedélyesen antifasiszta, antirasszista és antikapitalista
traktatusként kellene olvasnunk”. Az Integral Humanism nem mas, mint Charles Ma-
urrashoz, az Action Francaise f6 ideolégusahoz és propagandistajahoz intézett nyilt
kihivas, s6t, Maurras felelésségre vonasa. Maurras az altala ,integralt nacionalizmus-
nak” nevezett antipluralista, antiszemita és antidemokratikus eszmerendszert propa-
gélta. Maritain, elutasitva mindazt, amit Maurras képviselt, kidolgozta a pluralista,
demokratikus politika filozoéfiai és teologiai alatamasztasat.

Maritain ezzel nem csupan koranak rasszizmust és tekintélyelviiséget hirdet6 re-
akcios, fasiszta ideologiaira adott valaszt, hanem egy sajat keresztény humanizmus-,
illetve keresztény demokraciaelképzeléssel allt el6. Ezt kinalta fel alternativaként
az atomizalt és elidegenedett liberalis, burzsoa kapitalista individualizmus, illetve a
kommunizmus totalitarius és ateista forradalmi politikaja helyett.
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Maritain szerint a demokracia létfontossagi feltétele annak, hogy az Isten képére
teremtett ember Kkiteljesithesse valodi természetét. Maritain szerint a demokracia a
politikanak az a forméja, amely a leginkabb tiszteli az emberi személy méltosagat, és
biztositja, hogy mindenki részt vehessen a kozos élet alakitasaban, és igy eljusson
személy voltanak teljességére. Ahelyett, hogy az egy, a néhany vagy a sok (majo-
ritarianizmus) hatarozna meg és iranyitana az egyén életét, a pluralista részvételi
demokrécia mindenkinek lehet6vé teszi, hogy cselekvé modon részt vegyen az érte-
lemadéasban és a cselekvésben, és ezaltal k6zos vilagok létrehozasaban. A demokracia
megteremti a feltételeket ahhoz, hogy az ember személyként mikodhessen, vagyis
lehet&évé teszi, hogy szabad és kolesonosen felelés kapcsolatokat alakitson ki masok-
kal és masokért. Ez azt jelenti, hogy mindenkinek teremt lehet§séget arra, hogy
az életéhez és munkéjahoz szitkséges anyagi és tarsadalmi feltételek alakitasahoz
hozzajaruljon és élvezze az abbdl szarmazé jotéteményeket. Maritain szerint ez a
demokratikus ideal nem elsGsorban politikai partok vagy jogi eljarasok révén valo-
sulhat meg, hanem a politikai és gazdasagi egytttmiikodés intenziven részvételi és
kapcsolati formai révén, amilyenek példaul a szakszervezetek, a szévetkezetek és a
kozosségszervezd dsszefogasok.

Maritain egyaltalan nem volt egyedill azzal, hogy a defenziv magatartas helyett
konstruktiv hozzaallast dolgozott ki. Sok hozza hasonl6é megtéré valasztotta ugyan-
ezt az utat. Ez nem azt jelenti, hogy nekialltak védeni a ,nyugati civilizacionak” neve-
zett homalyos és eurocentrikus elképzelést. Nem, buzgd és odaadd antifasisztaként
faradhatatlanul dolgoztak a demokracia megujitasaért, olyan életformak kialakitasan
faradoztak, amelyek mindenki szamara elérhetévé teszik az igazsagossagot és a nagy-
lelktséget. Torekvéseikkel Jézus Krisztusnak az egész emberiségre kiterjedd szerete-
térol tettek tantsagot. Jollehet 6rommel hallom hirét, hogy a mai valsagos helyzet-
ben sokan fordulnak a kereszténység felé, abban reménykedem és azért imadkozom,
hogy 6k és mi mindannyian megtapasztaljunk egy masodik megtérést is, a megtérést
az eltokélt és szenvedélyes felebarati szeretethez, amelynek — ha keresztény szeretet
akar lenni — magaban kell foglalnia az ellenség szeretetét is. Az irgalmas samarita-
nus torténetében megjelenitett felebarati szeretetr6l az deriil ki, hogy amikor atéljik,
hogy Krisztus szeret minket, Gjra atéljiuk a masokkal kozos emberségiinket is — még
azokkal is, akiket a sajat életformankra vagy a szamunkra legkedvesebb dolgokra
nézve veszélyesnek tartunk. Akar feln6tt megtér$ valaki, akar az anyatejjel szivta
magaba a hitet, ha a keresztények nem tudjak megtestesiteni ezt a szeretetet, akkor
az evangélium hitelességét veszélyeztetik.



