thémaz21 ESSZE 33
Theoldgiai Elet Ma a 21. Szazadban
ISSN 3141-8058

thema21.hu

Onmagat felfalé rendszer: a kapitalizmus
teologiai kritikaja

Gilicze Tamas

Bakonyszentkiraly-Csesznek-Veszprémvarsany Reformatus Tarsegyhazkozség

Théma21 - L. évfolyam, 1. szam (2026) - 33-37.
Megjelent: 2026. junius 15.
Licenc: CC BY 4.0

Absztrakt. Max Weber hires elmélete szerint a modern kapitalizmus kialakulasanak egyik f6
mozgatdja a protestans etika volt. Ez vajon azt jelenti, hogy a kapitalista gazdasagi és tarsadalmi
rendszer teoldgiailag igazolhat6? A szerzé szerint egyaltalan nem, sét, a kapitalizmust inkabb a
btlin kovetkezményének tarthatjuk. Meghatarozo sajatossaga ugyanis a folyamatos novekedés
igénye és az emberi vagy gazdasigi hasznositasa, vagyis a kapitalizmus Babel tornyot épit. A
szombat bibliai rendje ezzel szemben a megéallas, az 6nkorlatozas és a teremtményi szabadsag
gyakorlatat allitja el6térbe, megkérdéjelezve ezzel a termelés és fogyasztas kizardlagossagat.
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Véges vilag, végtelen vagy

Aligha kell ma mar barkit meggy®6zni arrél, hogy vilagunk valsagban van. So-
kan érzik a gazdasagi és tarsadalmi rend repedezését, latjak a természeti eréforrasok
fogyasat, az egyenl6tlenségek novekedését és az emberi élet egyre er6sebb kiszol-
galtatottsagat, &m a legtobb valasz mégis csupan kozmetikai tapaszt préobal tenni a
repedésekre. Hatékonyabb technologiat, felelésebb fogyasztast, szigorubb szabalyo-
zéast vagy valamivel igazsagosabb elosztast reméliink, mikozben ritkan kérdeziink ra
arra a rendszerre, amely Gjra és Gjra kitermeli ezeket a problémékat. Erdemes ezért
mélyebbre asni, és a kapitalizmus alapjait teologiai szempontbdl is megvizsgalni: mi-
lyen emberképre épiil, hogyan formalja a vagyainkat, és milyen végsé igéretet kinal.
Az 6szinte szembesiilés 6nmagaban még nem ad kész megoldast, de esélyt teremt
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arra, hogy a tinetek kezelése helyett a betegség természetét is felismerjiik, és valodi
alternativak keresésébe kezdhessiink.

Rossz nyelvek szerint a kapitalizmus és a protestantizmus kozeli rokonok.

A vad nem egészen alaptalan, bar joval arnyaltabb annal, mint amit egy ilyen alli-
tas sugall. Max Weber A protestans etika és a kapitalizmus szelleme cim( klasszikus
mivében nem azt llitja, hogy a reforméacioé talalta volna fel a kapitalizmust, hanem
azt mutatja meg, miként jarult hozza a protestans hivatasetika, az evilagi aszkézis,
a fegyelmezett munka, a takarékossag és a nyereség ujrabefektetése ahhoz a tarsa-
dalmi habitushoz, amelyben a modern kapitalizmus megerésodhetett.! A térténeti
kapcsolat azonban nem jelent teoldgiai igazolast. Protestansként éppen azért kérdé-
jelezhetjiitk meg a kapitalizmus egyeduralkodé helyzetét, mert a hitiink szerint sem-
milyen gazdasagi rendszer nem valhat végsé mércévé. A piac hasznos eszkoz lehet,
de nem ugy miikodik, mint Isten gondviselése; a novekedés lehet jo, de nem kizarélag
anyagi értelemben, a profit bizonyos feltételek mellett lehet egy vallalkozas legitim
célja, de nem bizonyitéka Isten aldasanak.

A kapitalizmus az elterjedt kozgazdasagtani meghatarozas szerint olyan gazda-
sagi és tarsadalmi rendszer, amelyben a termelési eszk6z6k donté része magantu-
lajdonban van, a gazdasagi szerepl6k sajat érdekeik és profitszerzési céljaik alapjan
dontenek, az arakat, jovedelmeket és eréforrasokat pedig nagyrészt a piac, vagyis a
kereslet, a kinalat és a verseny mozgasa rendezi el, nem pedig kézponti allami terv-
utasitis.? Ebben a felfogasban a kapitalizmus alapintézménye a magantulajdon, a
profitmotivacid, a piaci verseny, a fogyasztéi és vallalkozoi valasztas szabadsaga, va-
lamint az a meggy6z8dés, hogy az egyéni onérdek kovetése végsé soron gazdasagi
névekedéshez, joléthez és tarsadalmi rendhez vezethet. Pogatsa Zoltan kozgazdasz-
szociologus ennél tovabb megy: szerinte ezek a jegyek 6énmagukban nem alkalma-
sak a kapitalizmus meghatarozasara, hiszen mar a kapitalizmus el6tt is léteztek. A
rendszer valddi megkiilonboztetd jegye a folyamatos névekedés igénye, erre épiil a
kapitalizmus egész rendszere.’

Elsé olvasasra ezek jozan, szinte semleges meghatarozasok. Az ember dolgozik,
vallalkozik, kockaztat, termel és fogyaszt, az egyéni dontéseket pedig - Adam Smith
hires metaforaja szerint — a piac ,lathatatlan keze” hangolja 6ssze.

A teoldgiai kérdés azonban nem az, hogy miikddhet-e mindez, hanem az, hogy
milyen emberképre épiil. A kapitalizmus egyik leger6sebb hajtomotorja ugyanis az
emberi vagyakozas. Nem csupan a sziitkséglet, az élet alapvet6 feltételeinek biztosita-
sa, hanem az a nyugtalan torekvés, amely tobbet kivan abbol is, amib&l mar van elég.
A rendszer ezt a vagyat nem akarja megzabolazni — ahogyan a keresztény hagyo-
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many ezt sok évszazadon at tanitotta —, hanem keresletté alakitja, megsokszorozza,
majd gazdasagi novekedést épit ra.

Nem egyszertien termékeket ad-vesz, hanem rajatszik az emberben alapvet6en je-
len levé elégedetlenségre, mert csak az vasarol Gjra és Ujra, akinek ujra hianyzik va-
lami. A fogyasztoi tarsadalom reklamipara létrehozta a legfontosabb sajat termékét:
a mindig kielégitetlen, nyughatatlan, szorongé és unatkozé fogyasztot.*

A biineset torténete éppen ezen a ponton tarja fel azt az antropologiai mélységet,
amelyre a kapitalizmus is épit. Az ember nem azért esik blinbe, mert a tényleges sziik-
ség vinné ra, nem megélhetési blin6z6. Az édenkertben béség van, és Isten minden
fat az embernek ad egyetlen kivétellel. A kisértés mégis azt sugallja, hogy éppen az
az egyetlen hatar teszi elviselhetetlenné az egész teremtett rendet. ,Olyanok lesztek,
mint az Isten” — mondja a kigy6 (1Mdz 3,5), vagyis nem egyszertien gyiimolesot ki-
nal, hanem hatartalansagot, végtelenséget, megisteniilést. A tragédia nem az, hogy
az ember vagyakozik, hanem az, hogy a vagya elszakad a halatol, a bizalomtdl és
teremtményi helyétsl. Agoston szerint az ember szive addig nyugtalan, amig Isten-
ben meg nem nyugszik; ha azonban a végtelen iranti nyitottsag nem Isten felé fordul,
akkor véges dolgokat kezd végteleniteni.” A pénztél korlatlan biztonsagot, a fogyasz-
tastol teljes beteljesiilést, a technologiatol megvaltast, a novekedéstol végtelen jovit
Var.

A Biblia mésik 8si torténete, Babel tornya ugyanezt a motivumot tarsadalmi méret-
ben mutatja meg. ,Epitsiink magunknak varost és tornyot, amelynek teteje az égig
érjen” — mondjak az emberek (1Méz 11,4). Az épités 6nmagaban nem biin, ahogyan
a munka, a kereskedelem vagy a gyarapodas sem az. A torony mégis az emberi mér-
ték elvesztésének jelképe lesz: az ember nem elégszik meg a teremtésben neki szant
helyével, hanem megprobalja attorni a teremtményi hatart, nevet szerezni maganak,
és biztositani sajat fennmaradasat a térténelemben. A klasszikus teologia ezzel szem-
ben a végtelenséget Isten tulajdonsaganak tekinti. Aquinéi Taméas megkiilonbozteté-
se szerint egyediil Isten végtelen a maga lényegénél fogva, minden teremtmény léte
kapott, kériilhatarolt és fiiggs.® A hatar tehat nem a teremtés hib4ja, hanem annak
rendje. Az ember nem attdl lesz teljes, hogy megszinteti a korlatait, hanem attdl,
hogy Isten szine el6tt elfogadja és jol lakja be Gket.

A kapitalizmus ezzel szemben evilagi végtelent igér. A folyamatos novekedést
olyan sziikségszer(iségként kezeli, amelyhez a tarsadalomnak, a politikanak, az em-
beri idének és végiil a természetnek is alkalmazkodnia kell. Csakhogy végtelen no-
vekedés véges vilagban nem lehetséges. A term6f6ld, az ivoviz, az asvanykincsek,
az energiahordozok, az ckoszisztémak regeneracios képessége, sét az emberi test, a
figyelem és az idegrendszer teherbirasa is korlatozott. A Roémai Klub A névekedés
hatarai cim jelentése mar 1972-ben azt vizsgalta, miként titkozik egymaéssal a né-
pesség, az ipari termelés, az élelmiszer-termelés, a szennyezés és a nem meguijuld

“LascH, Christopher: Az énimddat térsadalma, Eurépa Kényvkiado, 1984. 93. o.
> AUGUSTINUs: Vallomdsok, 1,1.
® AQUINOI Tamas: Summa Theologiae, 1, q. 7, a. 1-2.
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eréforrasok felhasznalasanak novekedése egy véges bolygon.” A jelentés nem egyet-
len datumhoz kotott joslatot adott, hanem rendszerszintd figyelmeztetést: a korlatlan
expanzio tallovéshez és hanyatlashoz vezethet, ha az emberiség nem valtoztat palyat.

Nancy Fraser ezért nevezi a kapitalizmust kannibalnak. A rendszer nem csupan a
munkabdl termel profitot, hanem feléli sajat fennmaradasanak hatterét is: a termé-
szetet, a gondoskodast, a kozosségeket és a demokratikus intézményeket.®> Mindent
bekebelez, amihez hozzafér, majd arucikként vagy eréforrasként adja vissza. A pihe-
nésbél rekreacids ipar, a miivészetbdl szorakoztatodipar, a figyelembél adat, a kapcso-
latbdl halézati érték, a természetbdl nyersanyag, az emberi testb6l teljesitmény lesz.
A kapitalizmus 6nkorlatozasa szinte lehetetlen, mert a megallas vagy akar a lassulas
is valsagnak szamit sajat miikodésében. A novekedés elmaradasa megrenditi azokat
a varakozasokat, amelyek az egész rendszert mozgasban tartjak. Igy a kapitalizmus
nem egyszeriien hasznalja az ember vagyat, hanem intézményesiti az ,elég” kimon-
dasanak képtelenségét. Ha nem talal kiils6 és bels6 korlatokat, el6bb-utobb azokba a
fizikai hatarokba iitkozik, amelyeket ideoldgiailag nem hajlando elfogadni. Az 6ssze-
omlas ebben az értelemben nem 6nkényesen megadott datumhoz kétott apokalipti-
kus jéslat, hanem annak a rendszerlogikanak a végpontja, amely véges alapokon is
korlatlan béviilést kovetel.

A Biblia egyik leglazadobb valasza erre a szombat. A szombat a nemcselekvés
megszentelése, annak kimondasa, hogy a vilag akkor sem omlik Gssze, ha az em-
ber egy napig nem termel, nem vasarol és nem néoveli piaci teljesitményét. Walter
Brueggemann a szombatot ezért nevezi ellenallasnak a faradi gazdasaggal szemben,
amelyben nincs nyugalom, mert mindig tbb téglara van sziikség.” A szombat meg-
szakitja a termelés és fogyasztas korforgasat, és visszaadja az embernek teremtményi
szabadsagat. A szombati rendben az ember, a szolga, az idegen és az allat pihenhet,
a szombatévben pedig még a f6ld is nyugalmat kap (2Méz 20,8-11; 5Moz 5,12-15;
3Méz 25,1-7).

A szombat nem gazdasagi program, hanem teologiai lazadas: emlékeztet arra,
hogy nem a teljesitmény tartja fenn a vilagot, és nem attél vagyunk értékesek, hogy
mennyit termeliink.

A kapitalizmusnak jelenleg nincs olyan vilagméret(i tarsadalmi alternativija,
amely készen allna a helyére 1épni. Ez azonban nem teszi f6loslegessé a teoldgiai
kritikat. Ellenkez6leg: éppen most kell megtanulnunk méasként beszélni a munkardl,
a novekedésrdl, a tulajdonrél, az elégségesrdl és a jo életrél. Nem azért, hogy egy-
hazi kozgazdasagi tervet irjunk, hanem hogy amikor az 6sszeomlas jelei lathatova
lesznek, legyen olyan nyelviink, amellyel vigasztalni és tajékozddni tudunk. Tudjuk
majd kimondani, hogy az ember értékét nem a piaci teljesitménye adja, a kevesebb

"Meapows, Donella H. - MEaDOWS, Dennis L. — RANDERS, Jorgen — BEHRENS, William W.: The
Limits to Growth, New York, Universe Books, 1972.

8FraASER, Nancy: Kannibal kapitalizmus, Budapest, Open Books, 2024, kiilsndsen 46-50.

BRUEGGEMANN, Walter: Sabbath as Resistance: Saying No to the Culture of Now, Louisville, West-
minster John Knox Press, 2014.
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nem feltétleniil kudarc, a nyugalom nem haszontalansag, a végesség nem szégyen,
és az élet jovdje nem a korlatlan novekedéstél fiigg. Ha bizonyos protestans etho-
szok torténetileg hozza is jarultak a kapitalizmus szellemének kialakulasahoz, az
evangélium alapjan azt is ki kell mondanunk, hogy ez a szellem nem azonos Isten
Lelkével. A végtelenség Istené. Nekiink pedig végre meg kell tanulnunk halasan
embernek lenni.



